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OZET
1. Cansel DEVECI?,

Arastirmanin amaci, ilkokul 6gretmenlerinin iiretici yapay zeka teknolojilerini sinif ortaminda
nasil algiladiklarini, bu teknolojilere yonelik deneyimlerini, karsilastiklart zorluklart ve
gozlemledikleri 6grenci etkilerini nitel veriler 15181nda ortaya koymaktir. Giiniimiizde egitim
ortamlari dijitallesme ile doniisiim gegirirken, liretici yapay zeka araglarinin 6gretim siireclerine
entegrasyonu giderek 6nem kazanmaktadir. Teknolojinin simif diizeyinde, 6zellikle ilkokul
kademesinde nasil kullanildigina dair 6gretmen temelli veriler sinirlidir. Arastirma 2024-2025
egitim-6gretim yilinda Istanbul ili Tuzla ilgesindeki Orhanli Ilkokulunda gorev yapan dokuz
simif Ogretmeniyle yiiriitiilmiig, veriler yar1 yapilandirilmis goriigme formu araciliiyla
toplanmistir. Bulgulara gore 6gretmenlerin cogu tiretici yapay zekdya ilgi duymakta, ancak siif
ici uygulamalarda heniiz yeterince deneyim sahibi degildir. Kullanim kolaylig1, 6grencilerde
dikkat artis1 ve bireysellestirilmis 6grenme gibi olumlu etkiler 6ne ¢ikarken; hazircilik, elestirel
diistinme eksikligi ve rehberlik yetersizligi gibi risklere de dikkat cekilmistir. Arastirma
sonucunda, 6gretmenlerin liretici yapay zekaya yonelik olumlu ancak temkinli bir tutum iginde
olduklar1 belirlenmistir. Bu dogrultuda, 6gretmenlere yonelik uygulamali hizmet i¢i egitimlerin
yayginlastirilmasi, etik kullanim ilkelerinin belirlenmesi ve sinif i¢i 6rnek materyal desteginin
artirllmas1 Onerilmektedir. Calisma, iiretici yapay zekadnin pedagojik c¢ercevede etkili

kullanimina ydnelik egitim politikalarina yol gosterici niteliktedir.

Anahtar kelimeler: iiretici, yapay zeka, simif
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GENERATIVE ARTIFICIAL INTELLIGENCE USE IN THE CLASSROOM:
AN EVALUATION FROM THE PERSPECTIVE OF PRIMARY SCHOOL
TEACHERS

ABSTRACT

The purpose of the research is to reveal how primary school teachers perceive generative
artificial intelligence technologies in the classroom environment, their experiences with these
technologies, the difficulties they encounter, and the student effects they observe in the light of
qualitative data. While educational environments are undergoing transformation with
digitalization today, the integration of generative artificial intelligence tools into teaching
processes is increasingly gaining importance. Teacher-based data on how technology is used at
the classroom level, especially at the primary school level, is limited. The research was
conducted with nine classroom teachers working in different schools in Selguklu district of
Konya province in the 2024-2025 academic year, and the data were collected through a semi-
structured interview form. According to the findings, most of the teachers are interested in
generative artificial intelligence, but they do not yet have enough experience in classroom
applications. While positive effects such as ease of use, increased attention in students and
individualized learning stand out, risks such as preparation, lack of critical thinking and
inadequacy of guidance have also been highlighted. As a result of the research, it has been
determined that teachers have a positive but cautious attitude towards generative artificial
intelligence. In this direction, it is recommended that practical in-service trainings for teachers
be expanded, ethical usage principles be determined and sample material support in the
classroom be increased. The study is a guide for educational policies for the effective use of

generative artificial intelligence in the pedagogical framework.
Keywords: generative, artificial intelligence, classroom
1. GIRIS

Dijitallesmenin son evresinde ortaya ¢ikan tiretici yapay zeka, dil modellerinden (6r.
ChatGPT) goriintii sentezleyicilere kadar genis bir yelpazede “yeni” igerik iiretebilen sistemleri
ifade etmektedir. Kiiresel dlcekte egitim ekosistemleri, iiretici yapay zekay: ders tasarimindan
aninda geribildirim sunmaya kadar pek ¢ok alanda hizlica denemeye baslamistir. ABD Egitim

Bakanlig1’nin yol haritasi, yapay zekanin 6gretimi bireysellestirme ve 6gretmenin asli rehberlik
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roliinii giliclendirme potansiyelini 6ne ¢ikarirken, etik ve dogruluk risklerine de dikkat

cekmektedir (U.S. Department of Education, 2023).

Ogretmenlerin bu doniisimdeki konumu kritik gdriinmektedir. 2024 sonbaharinda
yapilan ulusal RAND anketine gore, okul bolgelerinin %48’1 6gretmenlerine iiretici yapay zeka
kullanimi konusunda resmi hizmet-i¢i egitim vermistir; bu oran 2023’e kiyasla 25 puanlik bir
artis1 temsil etmektedir (Kaufman vd., 2025). Benzer bi¢imde, K-12 Dive verileri 6gretmenler
arasinda lretici yapay zeka kullanim oraninin bir 6gretim yilinda %51°den %67 ye yiikseldigini
gostermektedir (Hicks, 2025). Bununla birlikte Pew Research (2024) raporu, 6gretmenlerin
dortte birinin halen “faydasindan ¢ok =zarar1” olabilecegi endisesini tasidigini ortaya

koymaktadir.

Literatiir, ilkokul diizeyinde {iretici yapay zekanin 6grencilerin gorsel-isitsel uyaricilar
iizerinden motivasyonu artirdigina (Lee ve Huang, 2025); problem ¢dzme ve 6z-yonetimli
ogrenme becerilerine katki sagladigina (Cukurova vd., 2023) isaret etmektedir. Bununla
birlikte, erken yas gruplarinda etik filtrenin zay1flig1 ve hazir cevapliligin elestirel diisiinmeyi

golgeleyebilecegi riskleri de vurgulanmaktadir.

Tiirkiye baglaminda yapilan giincel ¢alismalar, sinif 6gretmenlerinde yiiksek ilgi fakat
sinirlt uygulama egilimini rapor etmektedir. Afyonkarahisar’daki nitel aragtirmada 6gretmenler
yapay zekay1 “gelecegin kacinilmaz geregi” olarak tanimlasa da dogrudan sinif i¢i entegrasyon
oraninin diisiik oldugu goriilmiistiir (Kurtdede Fidan ve Kayar, 2025). istanbul 6rnekleminde
ogretmenler Uretici yapay zekay1 6zellikle gorsel materyal ve 6l¢gme-degerlendirme amaciyla
yararli bulsa da “0grenciyi hazircilia alistirma” kaygisini dile getirmistir (Agmaz ve Ergiilec,
2024). Bu bulgular, uluslararasi egilimlerle tutarli olarak merak—cekince ikilemine isaret

etmektedir.

Ancak mevcut ¢aligmalarin énemli bir bolimii ya biitiin K-12 diizeyini i¢eren genis
olgekli anketlerle sinirli kalmakta ya da 6gretmen adaylarini odaga almaktadir. Ozellikle ilkokul
ogretmenlerinin {iretici yapay zekayi gercek sinif pratigine nasil entegre ettigi, hangi zorluklar
yasadig1r ve Ogrencilerde gozlemledigi etkiler konularinda nitel veriye dayali arastirmalar
siirlidir. Bu baglamda, mevcut ¢alisma Tiirkiye’de gorev yapan ilkokul gretmenlerinin {iretici
yapay zekaya iligkin goriis ve deneyimlerini derinlemesine inceleyerek hem ulusal literatiirdeki
boslugu doldurmayr hem de Ogretmen egitimi politikalarina sahadan kanit sunmayi

amaclamaktadir.
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2. YONTEM
2.1. Arastirmanin Deseni

Bu arastirma, nitel arastirma yontemlerinden durum g¢alismasi (case study) desenine
gore tasarlanmigtir. Durum calismasi deseni, belirli bir olgunun ya da siirecin derinlemesine ve
cok yonlii olarak incelenmesini amaclar (Yildirim ve Simsek, 2022). Bu ¢alismada, ilkokul
Ogretmenlerinin liretici yapay zeka teknolojilerinin smif i¢i kullanimina iliskin goriis ve
deneyimlerini ayrintili bicimde anlamak hedeflenmistir. Katilimcilarin yasantilarina dayali
veriler, yar1 yapilandirilmis goriisme formu araciligiyla toplanarak igerik analizi yontemiyle

¢Ozlimlenmistir.
2.2. Calisma Grubu

2024-2025 egitim-6gretim yili kapsaminda istanbul ili Tuzla ilgesindeki Orhanlt
Ilkokulunda gérev yapmakta olan ve arastirmaya goniillii olarak katilmay: kabul eden toplam
dokuz 6gretmen, bu ¢alismanin katilimei grubunu olusturmaktadir. Katilimeilarin segiminde
kidem, yas, cinsiyet ve ¢alistiklari kurumsal yapilar agisindan ¢esitliligin saglanmasina 6zen
gosterilmis; bu dogrultuda maksimum c¢esitlilik Orneklemesi yontemi kullanilmistir.
Gorligmelerde katilimceilarin kimliklerinin gizliligini saglamak amaciyla her bireye K1’den

K9’a kadar kodlar atanmistir.
2.3. Veri Toplama Araglar

Arastirmanin verileri, arastirmaci tarafindan olusturulan ve alaninda uzman kisilerden
alinan gortislerle icerik gecerliligi saglanan yar1 yapilandirilmis goriisme formu araciliiyla
elde edilmistir. Gorligme formu, 6gretmenlerin bilgi diizeylerini, sinif i¢indeki uygulamalarini,
algilarini ve onerilerini derinlemesine ortaya koymay1 amaglayan toplam yedi a¢ik uglu sorudan
olusmaktadir. Goriismeler yazili olarak yiiriitiilmiis ve katilimcilarin yanitlar1 dogrudan kendi

ifadeleriyle kaydedilmistir. Kullanilan gériisme sorular1 asagida sunulmustur:

1. Uretici yapay zeka araglarm sinif ortaminda kullanmaya dair bilgi ve deneyimleriniz
nelerdir?

2. Smifinizda fretici yapay zeka uygulamalarmi kullanmayi denediniz mi? Eger
denediyseniz, hangi araglar1 kullandiniz ve bu araglarin 6grenciler lizerindeki etkilerine

iligkin gozlemleriniz nelerdir?
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3. Uretici yapay zekanm smif i¢i 6grenme siireglerine olumlu ya da olumsuz katkilar
sagladigini diislinliyor musunuz? Neden?

4. Bu teknolojiyi kullanirken karsilagtiginiz giicliikler nelerdir?

5. Uretici yapay zeka araglarmin kullanimi, 8gretmenlik becerilerinizi ya da roliiniizii nasil
etkiledi? Bu teknolojinin 6gretmenlik siirecini doniistiirdiiglinii diisiinliyor musunuz?

6. Uretici yapay zekdmmn, ilkokul diizeyindeki ogrencilerin &grenmeye yonelik
motivasyonlari, problem ¢dzme yetenekleri ya da yaraticiliklari tizerindeki etkilerine

dair diisiinceleriniz nelerdir?

3. BULGULAR

Katilimcilarin iiretici yapay zeka araclarini sinif ortaminda kullanmaya iliskin bilgi ve
deneyim diizeylerine yonelik goriisleri analiz edildiginde, elde edilen veriler temalar halinde

gruplandirilmis ve agagida Tablo 1'de sunulmustur.

Tablo 1. Yapay Zeka Bilgi ve Deneyim Durumlari

Tema Kodlar Katilimcilar Frekans (f)
Deneyimim yok KI1,K4 2
Heniiz kullanmadim ama
. e K4 1
1. Deneyim Durumu O0grenme asamasindayim
Tam olarak bilgim yok,
K7 1
arastirryorum
Sunum hazirlama K2 1
Kitap seslendirme / yazma K2, K5 2
Metin/gorsel diretimi K2 1
Soru hazirlama (6lgme-
< . K2 1
degerlendirme)
2. Egitimde Kullanim  Tiyatro metinlerini
. K2 1
Alanlari seslendirme
Proje hazirlama K2,K5 2
Hikaye yazma / anlatma K3, K5 2
Problem ¢dzme K3 1
E-twinning projelerinde K5 1
kullanim
Ogrencinin zay1f yonlerini K3 !
tespit etme
3. Ogrenciye Katki Karmat.sik konulart daha K3 1
Saslama kolay dgrenme
& Ogrencilerin kendini
tanitma, yaraticilik K5 1

gelistirme
Deneyim Durumu Temasi: Katilimcilarin 6nemli bir boliimii, iiretici yapay zeka

araglarini heniiz siif ortaminda dogrudan kullanmadiklarini dile getirmistir (K1, K3, K4, K7).
Bazi Ogretmenler bu teknolojiyi 6grenme siirecinde olduklarini (K4), bilgi edinmeye

calistiklarin1 ve aragtirmalar yaptiklarini (K7) ifade etmistir. Bu durum, 6gretmenlerin iiretici
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yapay zekaya yonelik ilgisinin giderek arttigini, ancak uygulama siirecinde halen bir gecis

doneminin yasandigini ortaya koymaktadir.

Egitimde Kullanim Alanlar1 Temasi: Katilimcilarin goriislerine gore, iiretici yapay zeka
araglarmin egitim baglaminda farkli alanlarda kullanilabilecegi yoniinde cesitli Oneriler
sunulmustur. Sunum hazirlama, metin ve gorsel liretimi, kitap yazma veya seslendirme, 6lgme-
degerlendirme siirecinde soru hazirlama, tiyatro metinlerinin canlandirilmasi, hikaye
olusturma, problem ¢6zme ve e-Twinning projelerinde kullanim gibi 6rnekler verilmistir (K2,
K3, K5). Bu cesitlilik, 6gretmenlerin iiretici yapay zekadyi1 esnek ve c¢ok yonli bir egitim

teknolojisi olarak algiladigin1 gostermektedir.

Ogrenciye Katk1 Saglama Temasi: Baz1 6gretmenler, iiretici yapay zeka teknolojilerinin
ogrencilerin eksik yonlerinin belirlenmesinde ve karmasik konularin daha anlasilir hale
getirilmesinde katki saglayabilecegini belirtmistir (K3). Ogrencilerin yaratici ¢alismalara
yonelerek kendilerini ifade etme becerilerini gelistirdikleri ve bu sayede 6zgiiven kazandiklari

da ifade edilmistir (K5).

Avantajlar Temast: K6 tarafindan dile getirilen zaman tasarrufu vurgusu, {iretici yapay
zeka araglarmin 6gretmenler icin isleri kolaylastiran pratik bir ara¢ olarak degerlendirildigini
ortaya koymaktadir. Bu goriis, 6gretim siireclerinin daha etkili ve verimli hale getirilmesine

yonelik beklentilerle 6rtiismektedir.

Ogretmenlerin iiretici yapay zekaya iliskin farkindaliklarmin arttig1, ancak smmf igi
deneyimlerinin heniiz sinirhi kaldig1 goriilmektedir. Kullanim alanlarina iliskin genis bir bakis
acis1 mevcut olup, pedagojik katkilar da fark edilmistir. Bu bulgular, {iretici yapay zekanin
egitim ortamlarina etkin bicimde entegre edilebilmesi i¢cin d6gretmenlere yonelik uygulamal
egitimlerin, danigmanlik hizmetlerinin ve Ornek igeriklerin saglanmasi gerektigini ortaya
koymaktadir. Katilimcilarin bu tema dogrultusunda ifade ettikleri goriisler asagida

detaylandirilmistir:

“Deneyimim yok” (K1)

“Uretici yapay zekay: sinif icinde kisa zamanda istenilen konuyla ilgili sunumlar hazirlama, kitap
seslendirme, belirlenen bir konuda hizli bir sekilde istedigimiz tiirde metinler ve gorseller olusturma, 6l¢me-
degerlendirme siirecinde soru hazirlama, tiyatro tiiriindeki metinleri istedigimiz kisilerin sesiyle ve istedigimiz
dilde canlandirma, ¢esitli alanlarda proje hazirlama gibi alanlarda kullanabiliriz.” (K2)

“Sinif iginde kullanmadim, ama iiretici yapay zekd ile konusma, hikdye, problem ¢ozme, 6grencilerin zayif
taraflarmn tespit ederek onlarin daha kolay 6grenmelerini saglama da faydasi vardw. Karmasik konular: daha
cabuk ogrenir.” (K3)

“Heniiz bir deneyimim yok ancak é6grenme asamasindayim” (K4)

30



“E-twinning projelerini yaparken kullanmaya bagladim, kitap yazdik ve seslendirdik, dgrenciler kendilerini
tanmittilar, ¢izimler yaptilar...” (K5)

“Zaman konusunda tasarruflu” (K6)
“Tam olarak bir bilgim yok, arastirryorum” (K7)
Katilimcilarin siif ortaminda iiretici yapay zeka araglarini kullanip kullanmadiklarina
ve bu araglarin 6grencilere olan etkilerine iliskin verdikleri yanitlar temalar halinde incelenmis

olup, elde edilen bulgular Tablo 2'de sunulmustur.

Tablo 2. Yapay Zeka Araclarinin Sinifta Kullanim Durumu

Tema Kod Katilimcilar Frekans (f)
1. Deneyenler Denedim K1, K2, K9 1
2. Denemeyenler (Acik¢a)  Hayir K3, K4 2
3. Denememis ama llgili Heniiz deneyimlemedim K6, K5, K7 1

Deneyenler Temasi: Bu temada yer alan katilimcilar, sinif ortaminda iiretici yapay zeka
araclarin1 dogrudan kullanma deneyimine sahip olan &gretmenlerdir. Sayica az olmalarina
ragmen, bu katilimecilar teknolojiye acik, yenilik¢i yaklasimlar: benimseyen ve dijital araglari
Ogretim siirecine entegre etme konusunda istekli bireylerdir. Bu 6gretmenler, iiretici yapay

zekanin siif i¢i uygulamalarinda 6ncii konumdadir.

Denemeyenler Temasi: Katilimcilarin 6nemli bir boliimii, liretici yapay zeka araglarini
siif ortaminda hi¢ kullanmadiklarini agik¢a ifade etmistir. Bu durum, bazi 6gretmenlerin
teknolojik yenilikleri sinif prati§ine entegre etme konusunda ¢ekinceler tasidigini ya da yeterli
bilgiye sahip olmadigini diisiindiirmektedir. Bu grup, farkindalik diizeyi diisiik ya da teknolojik

doniistime kars1 mesafeli bir yaklagim sergileyen 6gretmen profiline isaret etmektedir.

Heniiz Denememis Ama Tlgili Temas:: Bu gruptaki katilimcilar dogrudan bir
uygulama deneyimi yasamamis olsalar da iiretici yapay zekaya yonelik ilgi ve 6grenme istegi
icinde olduklarin belirtmislerdir. Bu 6gretmenler, teknolojiyle etkilesime acik olmakla birlikte,
uygulamaya geciste daha fazla rehberlige, 6rnek uygulamalara ve destekleyici materyallere
ithtiya¢c duymaktadir. Bu durum, teknoloji adaptasyonu siirecinde olan bir 6gretmen profiline

isaret etmektedir.

Toplam 9 katilimcidan yalnizca 3'i sinifinda iretici yapay zeka uygulamalarini
denedigini belirtmistir. Bu oran %33,3'e karsilik gelmektedir. Katilimcilarin biiyiik cogunlugu
ise ya heniiz bu teknolojiyi kullanmadigini ya da deneyimleme asamasina ge¢cmedigini ifade
etmistir. Bu bulgu, 6gretmenlerin énemli bir kisminin {iretici yapay zekayir sinif ortamina
entegre etme konusunda cesitli zorluklar yasadigini ya da temkinli yaklastigini gostermektedir.

Katilimer goriislerine iliskin detayli bulgular agagida sunulmaktadir:
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“Denedim” (K1)

“Evet denedik.” (K2)

“Hayir” (K3)

“Hayir” (K4)

“Haywr kullanmadim” (K5)

“Heniiz deneyimlemedim” (K6)

“Haywr denemedim” (K7)

“Yapay zeka denedim” (K8)

Katilimcilarin {iretici yapay zeka araglarmin siif i¢i 0grenme siireclerine olan
katkilarina ya da olast olumsuz etkilerine iliskin degerlendirmeleri temalar halinde analiz

edilmis ve elde edilen veriler Tablo 3’te sunulmustur.

Tablo 3. Kullanilan Yapay Zeka Araclar1 Ve Ogrenci Yansimalari

Tema Kodlar Katihmceillar  f

1. Kullanilan Araclar Canva K1, K6 2
Storyjumper K6 1

ChatGPT K6 1

2. Ogrencilere Etkileri Eglenme K6 1
Sagirma / ilgi ¢ekici gorseller K6 1

Dikkat ¢gekme K5 1

Parcalari birlestirme becerisine katki K7 1

3. Kullanim Durumu / Niyet Kullanmadim K4, K8 2
Denemedim ama faydali olacagi diigiiniiyorum K9 1

Egitim almayi diisiinliyorum, 6rnek olmak istiyorum K3 1

Deneyip faydalarini paylagmak istiyorum K2 1

Kullanilan Araglar Temasi: Bazi katilimcilar, iiretici yapay zeka araglariyla
gergeklestirdikleri sinif i¢i uygulamalara iliskin dogrudan aracg isimleri vererek deneyimlerini
paylagsmistir. En ¢ok belirtilen arag Canva olup, iki katilimer tarafindan kullanildig: ifade
edilmistir (K1, K6). Bunun yan sira, 6zellikle gorsel ve metin iiretimi ile hikdye anlatimina
yonelik Storyjumper ve ChatGPT gibi araglarin da siif ortaminda uygulandig: belirtilmistir
(K6). Bu durum, 6gretmenlerin iiretici yapay zeka araclarini yaratict 6gretim etkinliklerine

entegre etmeye basladigini gostermektedir.

Ogrencilere Etkileri Temasi: Katilimcilarin ifadelerine gore, yapay zekd tabanli
uygulamalarm 6grenciler iizerinde olumlu etkiler yarattigi goriilmektedir. Ozellikle dikkat
cekici gorseller, eglenceli igerikler ve saskinlik yaratan etkilesimlerin, 6grencilerin merak
duygusunu harekete gecirdigi ve 6grenme siireclerini destekledigi belirtilmistir (K5, K6). K7,
bu tiir araglarin 6grencilerin biligsel becerilerinden biri olan “parcalari birlestirme” yeteneginin

gelisimine katki sundugunu vurgulamistir.
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Kullanim Durumu ve Niyet Temasi: Katilimcilarin ¢ogu, iiretici yapay zeka araglarini
heniiz dogrudan kullanma firsati bulamadigini belirtmis (K3, K4, K8, K9); ancak bu
ogretmenlerden bazilar1 dgrenme istegi ve olumlu bir yaklasim sergilemistir. Ornegin, K3
iiretici yapay zeka aracglarmi 6grenmenin hem c¢agin gerekliliklerini takip etmek hem de
ogrencilere ornek bir model sunmak agisindan 6nemli oldugunu ifade etmistir. K2 ise bu
araglar1 deneyimlemeyi planladigini ve edindigi faydali sonuglar1 meslektaglariyla paylasmak
istedigini dile getirmistir.

Baz1 6gretmenler iiretici yapay zekayr smif etkinliklerinde aktif bi¢imde kullanmaya
baslamis ve 0grencilerde dikkat c¢ekici, motive edici sonuglar elde ettiklerini gézlemlemistir.
Heniiz deneyim yagsamayan Ogretmenlerde ise yiiksek diizeyde bir ilgi ve 0grenme arzusu
gbézlemlenmistir. Bu durum, iretici yapay zekanin sinif i¢i uygulamalara entegrasyonu
konusunda olumlu bir gelisim zemininin mevcut oldugunu gostermektedir. Katilimcilarin bu

tema dogrultusunda verdikleri yanitlar asagida sunulmustur:

“Akulli tahtada Canva programint kullandim” (K1)
“Deneyip faydalarini paylasmak isterim” (K2)

“Ben deneyimlemedim ama yakin zamanda bununla ilgili egitim almayr diisiiniiyorum. Cagi
yvakalayabilmek ve ogrencilerime bu konuda érnek olabilmek adina miihim oldugu kanaatindeyim.” (K3)

“Kullanmadim” (K4)
“Yapay zekd 6grencilerin dikkatini ¢cekme agisindan gayet faydali” (K5)

“Canva, Storyjumper, ChatGPT, ¢ocuklar ¢ok eglenerek kullaniyorlar, ozellikle etkinliklere uygun
resimler yapmasi onlari sasirtiyor.” (K6)

“Parcalar: birlestirmeye olan faydalar:” (K7)
“Kullanmadim” (K8)
“Denemedim. Ama égrencilere faydasi olacagim diisiiniiyorum” (K9)
Katilimeilarin iiretici yapay zeka araglarimi kullanirken karsilastiklar giigliikler ve bu
stirece iligkin yasadiklar1 deneyimler temalar halinde analiz edilmis ve elde edilen bulgular

asagida sunulmustur.

Tablo 4. Olumlu ve Olumsuz Etkiler Uzerine Ogretmen Goriisleri

Tema Kodlar Katihmcilar f
1. Olumlu Katkilar Ogrenci dikkatini artirir K1, K8 2
Ogrenmeye olumlu katki saglar K1, K2, K6 3
Diisiinmeyi kolaylastirir K2 1
Zaman kazandirir K3 1
Bireysel farkliliklara uygun igerik K3 1
sunar
Ogrencileri takip etme ve K3 1

ihtiyaglara yanit verme
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Ogrenci iiriin ortaya koyunca

s Ko6 1

ogrenme artar

Bilgiye hizli erigim K8 1

Kullaniglt K7 |
2. Olumsuz Etkiler / Riskler Yaraticilig1 azaltabilir K3,K4 2

Elestirel diisiinmeyi koreltebilir K3 |

Katilimcilarin biiyiik ¢ogunlugu, tiretici yapay zeka teknolojilerinin smif i¢i 6grenme
siireclerine ¢ok boyutlu katkilar sunabilecegi goriisiindedir. Ogrencilerin derse olan dikkatini
artirma, bilgiye erisimi kolaylastirma, bireysel 6grenme ihtiyaglarina uygun igerikler liretme
imkani saglama ve 6grenci merkezli, liretime dayali 6grenme ortamlarin1 destekleme gibi
olumlu yonler 6n plana ¢ikmistir. Ayrica, 6gretim siirecinde zaman tasarrufu sagladigi, diistinsel
stirecleri destekledigi ve 0grenmeyi daha etkili hale getirdigi gibi katkilar da katilimecilar

tarafindan dile getirilmistir.

Bununla birlikte, baz1 6gretmenler {iretici yapay zekanin egitim ortamlarinda bilingsiz
kullanilmas1 halinde birtakim riskler barindirabilecegine dikkat ¢ekmistir. Bu dogrultuda,
ogrencilerin diisiinsel ¢aba harcamadan hazir bilgiye ulagsma egiliminde olabilecegi, yaratici ve
elestirel diisiinme becerilerinin zamanla zayiflayabilecegi, Ogrencilerin bireysel olarak
yalnizlagabilecegi ve yapay zeka kaynakli yanlis bilgilere maruz kalabilecekleri gibi endiseler
paylasiimistir. Baz1 katilimeilar, iretici yapay zekanin 6gretmenin rehberlik roliinii golgede
birakmamasi gerektigini vurgulayarak, bu teknolojinin ancak pedagojik ilkelere uygun ve
bilingli bir sekilde kullanildiginda egitim siirecine gergek anlamda katki sunabilecegini

belirtmistir.

Elde edilen bulgular, 6gretmenlerin iiretici yapay zekaya genellikle olumlu bir bakis
acisiyla yaklagtigin1 ancak bu teknolojinin sinif ortamina entegrasyonunda dikkatli, kontrollii
ve pedagojik amaglara uygun kullanimin 6nemsendigini gostermektedir. Katilimcilarin bu

konuya iligkin goriisleri asagida sunulmustur:

“Yapay zekanin hem dgrencilerin dikkatini cekmesi agisindan hem de 6grenme siireglerine olumlu katkilar
saglayacagini diistiniiyorum.” (K1)

“Kesinlikle olumlu etkileri var. Diisiinmeyi kolaylastiriyor.” (K2)

“Ilk basta zamandan tasarruf ederiz yapay zekay: kullanarak. Her 6grencinin 6grenme siirecinde zeka ve
ilgi alanlar: farklidir. Her bir 6grencinin zeka alanina ve ilgisine yonelik materyaller hazirlamamiza katki saglar.
Osrencilerimizi daha yakindan takip etme imkani saglar ve onlarin ihtiyaglarina hizl bir sekilde cevap vermemize
yardimct olur. Dezavantajlart olarak da 6grenciyi hazirciliga alistirabiliv. Yaratici ve elestivel diisiinmeyi
koreltebilir. Asosyal bireyler olmaya itebilir.” (K3)

“Ogrencinin yaraticthginin ve arastirma ozelligini azalti: Ogrencinin yanhs bilgi edinmesine neden
olabilir. Ogrenciyi yalnmizlastirabilir.” (K4)

“Olumsuz yonleri illaki var, ¢ocuklarin bu yonteme alismalart diger yontemleri sikici hale
getirebiliyor.”( K35)
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“Yerinde kullanildigi stirece olumlu sonuglar: var, aldik da. Cocuk ugragip bir tiriin ortaya koydugunda
agreniyor, mutlu oluyor.”( K6)

“Bir tik 6gretmenin oniine gegse de kullanisli.” (K7)
“Bilgiye daha hizli ulasabiliriz, cocuklarin dikkat diizeyleri biraz daha artabilir.” (K8)

“Kullanilan her ara¢ ya da malzeme gibi yapay zekanmin da egitim ve égretimde amag degil arag olarak
kalmasini tercih ederim. Higcbir arag¢ gereg sinif icindeki birebir etkilegimin éniine gegemez.” (K9)

Katilimcilarin iiretici yapay zeka kullannominin kendi 6gretmenlik rolleri ve mesleki
becerileri iizerindeki etkilerine iliskin degerlendirmeleri analiz edilmis ve elde edilen bulgular

temalar halinde asagida sunulmustur.

Tablo 5. Yapay Zeka Kullammminda Yasanan Zorluklar

Tema Kod Katilimeilar f

1. Kull‘anl‘l m‘amlsl Kullanmadim / Kullanmadim ifadesi K1, K2, K8 3
Deneyimsizlik

Denedikten sonra yorum yapacagim K3 1

Heniiz deneyimlemedim K4 1

2. Teknik Giicliikler Ik kullanmimda zorluk, zamanla 6grenme K6 1

Terimlerin anlagilmasinda zorluk K7 1

3. Zorluk Yasanmadi Higbir zorluk yasanmadi (Olmadi) K5 1

Katilimcilarin ¢gogunlugu, tiretici yapay zekayi heniiz aktif olarak kullanmadiklarini ya
da bu konuda deneyim kazanma siirecinde olduklarini ifade etmistir. “Kullanmadim”, “hentiiz
deneyimleme firsatim olmadi” ve “6nce denemem gerek” gibi ifadeler, 6gretmenlerin 6nemli
bir kismmin bu teknolojiyi uygulama diizeyinde heniiz yeterince kullanmadigin

gostermektedir.

Buna karsin, deneyim sahibi olan bazi 6gretmenler uygulamaya iliskin farkli gortisler
dile getirmistir. Ornegin, bir katilime ilk kullanim sirasinda bazi zorluklarla karsilastigin,
ancak zamanla uygulamay1 kesfederek kullanim siirecini kolaylastirdigini belirtmigtir. Bir
baska katilimcy, tiretici yapay zeka araglarinda karsilagtigi bazi teknik terimlerin anlasilirhiginin
diisiik olmasinin siireci zorlastirdigini ifade etmistir. Buna karsin, bir katilimer ise kullanim

stirecinde herhangi bir giicliik yasamadigin1 ve sistemi rahatlikla kullandigini belirtmistir.

Bulgular, 6gretmenlerin iretici yapay zekdyir kullanma diizeylerinde belirgin bir
farklilik oldugunu ve 6zellikle teknik bilgiye dayali alanlarda destekleyici egitim ihtiyacinin
stirdiigiinii ortaya koymaktadir. Katilimeilarin bu temaya iliskin goriisleri asagida detayl

sekilde sunulmustur:
“Kullanmadim” (K1
“Yapay zekayr kullanmadim” (K2)

“Denedikten sonra yorum yapacagim ashnda” (K3)
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“Heniiz deneyimlemedim.” (K4)
“Olmadt” (K3)

“Ilk kullamimlarda biraz zorlaniyorum, zamanla kurcaladik¢a ozelliklerini égrendikce daha rahat

kullanmaya baslyorum.” (K6)
“Bazi terimler” (K7)

“Kullanmadim” (K8)

Katilimcilarin, tretici yapay zeka teknolojilerinin ilkokul Ogrencilerinin 6grenme
motivasyonu, problem ¢ozme becerileri ve yaraticilik gelisimi tlizerindeki etkilerine yonelik

diistinceleri temalar halinde analiz edilmis ve elde edilen bulgular asagida tablo seklinde

sunulmustur.
Tablo 6. Yapay Zekanm Ogrenciler Uzerindeki Etkileri
Tema Kod Katihmcilar f
1. Olumlu Etkiler Gorsel-isitsel 6grenmeye katki K1 1
Yaraticilik ve meraki destekler K2 1
Problem ¢6zmede farkli bakis agilari
- K8 1
saglar
Motivasyonu artirir K6, K8, K9 3
Kalic1 6grenmeye katki saglar K6 1
Dersleri zevkli hile getirir K6 1
Ogrencilere test/odev destegi saglar K4 1
2. Potansiyel Olumsuz  Elestirel diisiinme ve yaraticiligt K3 K7 2
Etkiler koreltebilir '
Arastirma ¢abasini azaltabilir K3, K7 2
Motivasyon ag¢isindan tek bagma yeterli
i K3 1
olmayabilir
3. Deneyimsizlik / Heniiz yorum yapmak istemiyor K5 1

Kararsizhk
Katilmeilarin - biiyiikk bir boliimii, iretici yapay zeka teknolojilerinin ilkokul

diizeyindeki 6grenciler lizerinde olumlu etkiler yaratabilecegi goriisiindedir. Bu olumlu katkilar
arasinda Ogrencilerin O0grenmeye yonelik motivasyonlarimin artmasi, gorsel ve isitsel
uyaranlarla desteklenen icerigin 6grenmeyi kolaylastirmasi, problem ¢ézme yeteneklerinin
gelismesi ve kalict 6grenmenin desteklenmesi gibi unsurlar 6ne ¢ikmaktadir. Ayrica,
ogrencilerin derse daha aktif katilim sagladig1 ve teknolojiye duyduklar ilgi sayesinde derslerin

daha keyifli bir hal aldig1 da vurgulanmustir.

Ote yandan, baz1 katilimcilar iiretici yapay zekd kullaniminin 6grencilerin yaratict
diisiinme, arastirma yapma ve c¢aba gosterme becerileri iizerinde olumsuz etkiler
yaratabilecegine dikkat gekmistir. Ozellikle bilgiye hizli ve zahmetsiz erisim olanagimin,

ogrencilerin elestirel diisinme ve analitik becerilerini gelistirmelerini engelleyebilecegi
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yoniinde endiseler dile getirilmistir. Ayrica, bir katilime1 bu konuyla ilgili heniliz yeterli

deneyim sahibi olmadigini belirterek goriis bildirmemeyi tercih etmistir.

Genel bulgular degerlendirildiginde, iiretici yapay zekanin ilkokul Ogrencilerinin
O0grenme siire¢lerine olumlu katkilar sunabilecegi diisiiniilmekte; ancak bu katkilarin
stirdiirtilebilir ve saglikli bir sekilde gergeklesebilmesi i¢in pedagojik yonlendirme ve dengeli
kullannomin gerekliligi vurgulanmaktadir. Katilimcilarin bu konudaki goriisleri asagida

sunulmustur:

“Yapay zekd igerikleri daha ¢ok gorsel ve isitsel duyulara hitap ettigi igin ozellikle ilkokul ogrencilerinin

o6grenme ve problem ¢ézme siireglerini kolaylastiracaktir diye diisiiniiyorum.” (K1)

“Ilkokul égrencileri degisiklige ve yaraticiliga agiktir: Onlarla farkli kollardan bilgiler sundugumuzda
bunu kolayca alabilecek meraka sahipler.”(K2)

“Yukarida belirttigim gibi ilkokul diizeyindeki bir 6grenci i¢cin yapay zekanin bir¢ok faydasinin yani sira
ogrencinin motivasyonu noktasinda basina yeterli olamaz. Yapay zekayr kullanarak bilgiye, sunuya kolayca

ulasacaklart icin elestirel diisiinmeyi, arastirmayi ve yaraticiligi koreltecektir.” (K3)

“Sinav hazirlama, 6grencilere test olusturma, égrencilere destek olabilir. Ogrencinin édev yaparken

bilemedigi sorulara hemen cevap alabilir.” (K4)
“Heniiz deneme agsamasinda oldugum igin bu konuda yorum yapmak istemiyorum.” (K5)

“Ogrenciler yapay zekd ile etkinlik yapmay: cok seviyor. Kullanmaktan zevk aliyorlar. Dersler daha zevkli

isleniyor ve 6grenci isin i¢inde oldugu igin kalici ogrenme sagliyor.” (K6)
“Kisa yoldan ogrenme oldugu ic¢in ¢caba denen durumu kisitlanmis olur.” (K7)
“Motivasyonla artar. Problemlere farkli a¢ilarda ¢éziim bulmaya ¢alisabilir.” (K8)

“Ogrencileri olumlu yonde etkileyecegini, destekleyici bir baska unsur olacagim diisiiniiyorum.” (K9)

SONUC VE TARTISMA

Arastirmanin bulgulari, ilkokul 6gretmenlerinin iiretici yapay zeka teknolojilerine
yonelik ilgi-deneyim ucurumu yasadigini gostermektedir. Dokuz katilimcidan yalnizca tici
iiretici yapay zekay1 dogrudan siniflarinda kullanmistir; buna karsin hem “denemeyen” hem de
“heniiz denememis ama ilgili” gruplarinda gii¢lii bir 6grenme istegi one ¢ikmistir. Benzer
“erken merak—sinirli uygulama” ikilemi, Tirkiye’de sinif 6gretmenleriyle yiiriitiilen giincel

caligmalarla da ortiismektedir (Kurtdede Fidan ve Kayar, 2025)

Katilimeilar ilk kullanimda teknik terimlerin karmagiklig1 ve yeterli rehberlik eksikligini

baslica zorluklar olarak tanimlamustir. Ogretmen egitimcilerinin de benzer bigimde “hazir icerik

37



bollugu, ama kilavuz eksikligi” ikilemi yasadigi, JDET de rapor edilen nicel bulgularla
paraleldir. 792 6gretmenin dahil oldugu ¢ok daha genis 6l¢ekli bir arastirma da (Cukurova vd.,
2023) oOgretmenlerin iiretici yapay zekayr benimsemesinde en giiclii belirleyicinin yiik
getirmeden is akisimi kolaylastirma ve gilivenilen destek mekanizmalar1 oldugunu ortaya

koymustur.

Calismamizda iiretici yapay zeka kullanan 6gretmenler, 6zellikle Canva, Storyjumper

ve ChatGPT ile:

o Opgrencilerin dikkatini artirma,

o Bireysellestirilmis gorsel-isitsel icerik tiretme,

e Problem ¢dzme ve parcalari birlestirme becerilerini gelistirme

gibi katkilar gbzlemlemistir. Sistematik bir derlemede ChatGPT nin 6zellikle tist-diizey

biligsel performansi gili¢lendirebildigi, ancak etkisinin 6gretmen rehberligiyle anlamli bigimde
arttigr vurgulanmaktadir (Pellas ve Stalikas, 2024). Benzer sekilde Nature Portfolio’da
yayimlanan deneysel bir ¢alisma, 6gretmen egitiminde ChatGPT destekli 6grenenlerin yiiksek
basamakli dilisinme testlerinden daha yiiksek puan aldigi sonucuna ulasmistir.

Bulgularimizdaki “motivasyon ve kalici1 6grenme” vurgusu, bu nicel sonuglart nitel boyutta

desteklemektedir.
Ogretmenlerin belirttigi en dnemli riskler sunlardir:
e Hazirciliga yol agma ve yaratici-elestirel diisiinmeyi koreltme
e Yanlis bilgi iiretimi
o Ogrencilerin yalnizlasmasi ve sosyo-duygusal etkilesimin zayiflamasi

Bu endiseler, hem Pew Research’iin 2023 sonu anketinde ABD’li K-12 6gretmenlerinin
dortte birinin lretici yapay zekay1 “zararlar1 faydalarindan fazla” gérmesiyle hem de Giiney
Kore’de 100 ogretmenle yapilan karma yontemli caligmadaki “Al’nin sosyo-duygusal

eksikligi” bulgulariyla tutarlidir (Oh ve Ahn, 2024).

Tiirk 6gretmenlerine odaklanan yakin tarihli bir arastirma da (Yilmaz ve Gorkem, 2024)
tiretici yapay zekanin oOgrencilere elestirel sorgulama aligkanlhi§i kazandirmada yetersiz
kalabilecegi endisesini ortaya koymustur. Bu ortak temalar, pedagojik sinirlarin net ¢izilmesi

gerektigini gostermektedir.
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Katilimcilarin bir kismi iiretici yapay zekanin rutin isleri otomatiklestirerek onlara
“daha fazla rehberlik ve duygusal destek zaman1” sagladigini belirtmistir. Avustralya’da 20 000
ogrencilik bir pilot calismada 6gretmenlere haftada yaklasik bes saat kazandirdigi raporlanan
EdChat uygulamasi, zaman tasarrufu iddiasini uluslararasi baglamda destekler. Ancak
Ogretmenler “lretici yapay zeka 0gretmenin Oniine gegmemeli” goriisiinde birlesmistir. Bu,
Imagine Learning’in kiiresel Ogretmen anketinde dile getirilen “Al yardimci; 6gretmen

merkezi” ilkesini yansitmaktadir.

Uretici yapay zeka smif ici senaryolarla uygulamali 8gretime dahil edildigi modiiler egitim
programlari gelistirilmelidir (Kurtdede Fidan ve Kayar, 2025). Ogretmenlerin dile getirdigi
yanlis bilgi ve mahremiyet endiselerini azaltmak i¢cin MEB diizeyinde acgik etik rehberler
yayimlanmalidir. Uretici yapay zekay etkin kullanan 6ncii 6gretmenler, meslektaglarma mikro-
akran egitimi sunarak deneyim paylasimini hizlandirabilir (Cukurova vd., 2023). Uretici yapay
zekad destekli etkinlikler, isbirlikli 6grenme ve yliz yiize tartigma oturumlariyla mutlaka
tamamlanmalidir (Oh ve Ahn, 2024). Ogrenci motivasyonu ve yaratici performans iizerindeki

uzun erimli etkileri izleyen karma yontemli calismalar tesvik edilmelidir.
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